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I- Giriş

AB nedir?

AB’nin üç sacayağı nedir?

AB mantığında genişlemenin oynadığı rol nedir?

AB üyesi olmanın manası nedir?

Brüksel görüşmeleri nelerdir?

Görüşmeler nasıl gelişir?

Neler görüşülmeli?

AB Nedir?

· Avrupa Komisyonu, üç komiteyi kapsar: Avrupa Kömür ve Çelik Topluluğu (ECSC), Euratom ve Avrupa Ekonomik Topluluğu (EEC). ECC, Avrupa Topluluğu’nu oluşturan üç sacayaktan biridir. 

· Avrupa Birliği, Maastricht Anlaşması’yla oluşmaya başlamıştır. Bu anlaşmanın dayandığı üç ana sacayaktan biri de Avrupa Komisyonu’nu kapsar. 

Anlaşmalar: 

Avrupa Komisyonu ve Avrupa Birliği, anayasal bir evraka dayanmadan ve böyle bir evrakı baz almadan kurulmuştur. Bunun yerine, bir seri anlaşmayla, birçok yönetim kurulu oluşturulmuştur.

Roma Anlaşması (1958): 

EEC ve Euratom’u kurmuş; kömür ile çeliği, ortak pazardaki  diğer üye ülkelerin ekonomilerine  yaymıştır.

Tekil Avrupa Anlaşması (1987): 

Tekil pazarın yasalaşması oylamasında çoğunluk almış ve Avrupa Parlamentosu’nun gücünü artırmıştır.

Maastricht Anlaşması (EU’de 1991): 

Entegrasyonu güçlendirmiş ve EMU’nun tamamlanması yolunu açmıştır. CFSP’yi başlatmış; ayrıca, hükümetlerarası düzeyde yönetilen hukuk ve içişleri politikalarını oluşturmuştur.

Amsterdam Anlaşması (1997): 

Maastricht Anlaşması’nı ilerletmiş; yeni üyelerin katılmasından önce, EU kurumlarının daha etkin olması için reformlara başlamıştır. CFSP’yi güçlendirmiş; Bakanlık Konseyi’ndeki oyların çoğunluğunu alan konuların serisini genişletmiştir.

AB’nin Üç Sacayağı Nedir?

Avrupa Komisyonu:


Tekil Avrupa Hareketi’nde gözden geçirildiği şekliyle Roma Anlaşması


Tekil pazar (single market)


Kurumların demokratikleştirilmesi


Avrupa vatandaşlığı


Sanayi ve parasal birlik (EMU) ve Avrupa Merkez Bankası 

Tekil para politikaları ve ekonomik alanda eşgüdüm

Ortak Dış ve Güvenlik Politikası (CFSP: Ortak Dış Politika)


Yabancı ve güvenlik politikalarında sistematik işbirliği


Ortak durumlar ve ortak hareketler 


Batı Avrupa Birliği bazlı ortak savunma politikaları

Hukuk ve İçişleri (JHA) (Yakın işbirliği halindedir.)


Sığınak politikaları 


Üye ülke dış sınırlarını geçiş kuralları


İltica politikaları


Uyuşturucu akışına karşı mücadele


Sahtekarlığa karşı mücadele


Gümrük, polis ve hukuksal bazda işbirlikleri

AB ve Genişlemenin Mantığı

Avrupa Birliği, iki ana mantık çerçevesinde gelişmiştir. Bunlar, artma ve genişlemeden birini seçmek demektir. Her ne kadar AB’nin iki önemli oyuncusu Fransa ve Almanya, gelişmelerini büyüme şartlı yapmışlarsa da genişleme, yeni büyüme projelerine bağlıdır.

25 Mart 1957’de imzalanan Roma Anlaşması’nda belirtildiği* ve genişleme stratejisinin başlarında da öngörüldüğü üzere, genişleme, büyümeyle birleşmiştir. 

*“Kaynaklarını korumak için birleştirmeye, barışı ve özgürlüğü güçlendirmeye ve bu idealleri paylaşan Avrupa ülkelerini bu çabaya katılmaya çağırır. Avrupa Topluluğu’nun oluşturulmasına karar verilmiştir.”

Brüksel Görüşmeleri Nelerdir?

· Başvuran ülkelerin Avrupa Topluluğu’na katılma şartlarını belirler. Topluluğa katılmak için başvuran bu ülkeler, AB’nin kuruluş anlaşmalarında Roma, Maastricht ve Amsterdam Anlaşmaları’nda belirtilen kural ve yasalarla çerçeveli acquis’leri peşinen kabul eder. 

· Bu görüşmeler, başvuran ülkenin uyacağı kurallara, uygulamalara, acquise yaptırımlarına ve tabii kapsamı ve süresi kısıtlı olası geçiş anlaşmalarını kabul etmeye  odaklanmıştır. Bundan önce AB’ye kabul edilen ülkeler de buna benzer anlaşmalar yapmışlar ve bu anlaşmanın gereğini de verilen süre içinde yerine getirmişlerdir.

AB Üyesi Olmanın Manası Nedir?

· Avrupa Birliği anlaşmalarının gereğini yerine getirmek demektir.

· Kopenhag kriterlerinde geçen diğer ekonomik ve politik kurallara olduğu kadar “Acquis Communutaire”e de uymaktır.

· Bunu yaparken, siyasal, ekonomik ve sosyal alandaki egemenliklerinden feragat eder.

· Diğer taraftan, üye olmayan birçok ülke için, AB kurallarına uymak demek, sanayisinin modernizasyonu demektir. 

Görüşmeler Nasıl Gelişir?

· Oturumlar, bakan ve milletvekili seviyesinde ele alınır. Bunlar, üye ülkeler için daimi temsilciler ve elçiler, başvuran ülkeler için ise başgörüşmecilerdir. 

· Görüşmeler, kriterlerin yerine getirip getirilmediğine göre gelişir. Bu görüşmeler, başvuran ülkenin kriterleri yerine getirme ve çözülecek problemlerin tamamlanma seviyelerine göre değerlendirilir. Bu nedenle, her başvuran ülkenin ilerleme kaydedeceği beklenmemelidir.

· Komitenin yetkisine bağlı her olay için komisyon, AB nezdinde ortak görüşme teklif eder.

· Görüşmelerin durumu, konsey tarafından onaylanır. Görüşmenin sonuçları, AB’ye giriş anlaşmalarında belirtilir.

Kazanımlar Nelerdir? (Acquis Bölümü)

Ürünlerin serbest dolaşımı


İnsanların serbest dolaşımı

Hizmet sağlanmasında özgürlük

Sermayenin serbest dolaşımı

Şirket hukuku

Rekabet politikası

Tarım

Balıkçılık

Nakliye politikası

Vergilendirme

EMU (Para birliği)

İstatistikler

Sosyal

Enerji

Sanayi politikaları

SME’ler

Bilim ve araştırma

Eğitim ve öğretim

Telekomünikasyon ve haberleşme

Kültür ve yayın politikaları

Bölgesel politikalar ve işbirliği

Çevre

Tüketici ve sağlık koruması

Adalet ve içişleri

Gümrük birliği

Dış ilişkiler

CFSP

Finans kontrolü

Finansal ve bütçesel hazırlıklar

Enstitüler

Diğer

II- Genişlemenin “Klasik” Metodu

• Genişlemenin AB klasik metodu, birleşme metodunun bir donanımı gibidir. 

• Klasik metodun güçlü ve zayıf tarafları

• Başvuruya karar verme

• Üyelerin problemleri

• Giriş konferansı ve aşamaları

• Görüşmelerin tamamlanması

• Klasik metotla genişlemenin anahtar prensipleri

Bütünleşme Metodunun Bileşimi Olarak AB Genişlemesinin Klasik Metodu

· Klasik genişleme metodu olarak da bilinen bütünleşme metodu, MS’nin işbirliğini özendiren sektörel politikaların tanımlanmasını kapsar. Bu havuzun oluşumu, diğer sektör alanlarında uygulanan politikalarla birleşmeleri harekete geçirir.

· Genişlemeyle ilgili, aday ülkeler, kabul edilirlerse, bu girişin kendi ülkelerine sektörel politikalar sayesinde getireceği nimetleri iyi değerlendirmeli ve AB ile işbirliği yapmalıdır. 

· Önceki dört genişleme süreci sonrasında, hem resmi giriş prosedürü, hem de kati varsayım ve görüşülmekte olan ülkelerle üye ülkelerin beklentilerini karşılayan prensiplerin oluşumu sağlanmıştır. 

Klasik Metodun Güçlü Tarafları

· Başlangıç görüşmesi oluşturmak için, başvuranların, kural kitabına uyum sağlaması gereklidir. 

· Kısıtlayıcı olan kısım, başvuru yapan ülkenin, kulübün kurallarına uyması gerekliliğidir.

· Bu durum, üye ülkeyi ilerlemeye zorladığı için, görüşmeyi bir an evvel bitirme isteğini uyandırarak görüşme dinamiğinin dengesini değiştirir. 

· Aday ülke kulübe girip oylama hakkı ve karar yetkisi alana kadar anlaşmazlıklar göz ardı edilir.

· Bu metot, giriş görüşmelerini, ileride olabilecek genişlemeyi yavaşlatma olasılığı olan tartışmalardan da yalıtır.

· Politik ekonomik perspektiften baktığımızda, bu metodun, ulusal lobilere dönüşüm anlaşmalarına olan etkileri kısıtladığını görürüz.

Klasik Metodun Zayıf Tarafları

· Uyum maliyeti yeni üyeler tarafından karşılanacağından, aday ülkelerden alınan üyelik ücretinin artması öngörülmektedir. 

· Bu durum, üye ülkede hayal kırıklığı yaratarak kabul edilmesinden sonra gelişmesine ve bütünleşme işlemlerine zarar verebilir. Bu durum, İngiltere’nin giriş şartlarını yeniden görüşmesinde ve İspanya’nın CFP ve CAP görüşmelerinde yaşanmıştır.

· Görüşmelerin sertliği, aday ülke yetkililerinin ülkelerindeki imajlarını zedeler ve üyeliğin politik maliyetini artırır. 

· Bu genişleme görüşmelerine dar açıdan bakıldığında, AB’nin, üye ülkelerinin yararlarını çoğaltan bir kurum olmaktan ziyade, özel bir kulüp olarak algılanmasını güçlendirir.

Uygulanan Karar

· Başvurunun ne zaman, nasıl ve ne şekilde yapılacağına, o ülkenin yerel politikacıları karar verir. Bu, o ülkenin yerel politik yapısının güvenirliğini artıracak tarihi bir karardır. 

· Güvenilirlik: Her ne kadar EU/EC’nin ulusal politika alanında direkt bir etkisi olmasa da görüşmelerin biçimini ve hassas alanlardaki imtiyazları açıkça etkiler.

· Başvurunun zamanlaması, diğer başvuruları da etkileyen bir faktördür. Her zaman “liderler” ve “takip edenler” vardır. Danimarka ve İrlanda başvuruları, İngiltere’nin başvurusunun kabul edilmesinden sonra gelmiştir. Ayrıca, Portekiz (İspanya) ve İskandinavya (Avusturya) başvuruları da buna benzer. Sadece Yunanistan, İberya başvurusu olayında kendini ayırmayı başarabilmiştir.

· EU/EC başvuruları, asla kendiliğinden gerçekleşmez; ama MS, gayrıresmi bir sponsor gibi hareket edebilir.

Sorunlu Adaylar

· Sorunlu adaylar yüzünden oluşan gecikmeler,  kendilerine bağlı adayları engeller; fakat kendilerini bu bağdan koparma olasılıkları vardır.

· Yunanistan Olayı: Sadece bu olayda, Yunanistan, sorunlu İspanya başvurusundan kendini önceden ayırabilmiş ve tam görüşmelere geçilmiştir.

· Bu vakada, komisyonun fikri politikadan üstün gelmiştir. Komisyon, Yunanistan’ın acquis’e hazırlanması için uzun bir giriş öncesi süre tavsiye etmiş; fakat konsey, Yunanistan hükümetinin yaptığı lobi sonucunda bu görüşü bir kenara atmıştır.

· Komisyon, Yunanistan’ın yarattığı bu durumun acquis ihlali olmasından şikayet etmiştir. Şimdi, ayrılmaya (decoupling) karşı bir konsensus vardır. 

Giriş Konferansı ve Etapları

· Görüşmenin açılma kararı verildikten sonra, konsey, başvuru yapan ülkeyle, büyükelçi ya da bakanlık düzeyinde bir “AB’ye Giriş Konferansı” düzenler.

· Başvuranlar arasındaki bağa rağmen, ortak çözümler bulmak ihtiyacından dolayı, bu görüşmelerin genel prosedürü ayrı ayrı yürütülür.

· Konsey, komisyon ve başvuranlar, görüşmeler için bakanlık düzeyinde yüksek rütbeli özel gruplar oluştururlar.

· Başvuran ülkede, bu grup, genellikle Dışişleri Bakanlığı’ndan oluşur; ama bazen direkt olarak Başbakan’a rapor veren özel kişilerden de oluşabilir.

· Diğer DGS’lerin çalışmalarıyla işbirliği yapması amacıyla, konseye ortak durumlar hazırlamak için, komisyon, özel bir kuvvet (task force) oluşturur. 

AB’ye Girmek İçin Konferans Aşamaları

Keşif Aşaması

· İlk görev, görüşme alanlarını tanımlama, AB acquis tarafından sınıflandırılmıştır.

· Komisyon, başvuru yapan ülkelere danışmanlık yapar. Kabul durumunda, acil uygulanabilecek ikincil kanunların sınıflandırılması için, acquis ve gerekli teknik adaptasyon çalışmaları yapılır.

· Bu çalışmanın bazı bölümlerinin sorumluluğu görüş kısmında ele alınır ve bu bilginin niteliği, başvuru yapan ülkenin büyüklüğüne göre değişir.

Kabul Görüşmelerinin Safhası

En Önemli Safha 

· AB için bunun anlamı, ortak durumun konseye teklifinden önce, “ortak görüş” hazırlıklarının yapılmasıdır.

· Bu süre, başvuranların AB içişleri politikalarının çözümü için bekleme ve izlemeyi kapsar.

· Müşterek durum için hemfikir olmanın gerekliliği COREPER ve konseyde  ele alınan görüşmelerin en zor bölümünü oluşturmaktadır.

· Güvenilir aracı olarak komisyon kritik roldedir. Taraflararası uzlaşma limitlerini araştırır. Çözümsüzlükler, politik olarak hükümet seviyesinde aşılabilir. 

Görüşmelerin Tamamlanması 

· Görüşmeler tatmin edici aşamaya geldiği zaman, Avrupa Komisyonu (EC), yeni üyenin bütçe anlaşmalarını basitleştirmek için bitirme süresi tayin eder.

· Hedeflenen zaman, çözüm için araştırmaya yönlendirir ve tüm süreçlerin başarılı ya da başarısız olduğunun saptanmasını sağlar.

· Başvurular arasındaki bağlantı, kritik durumlara yol açabilir. Örneğin, İberya genişlemesinde, Portekiz’in İspanya ile olan bağları, görüşmelerin ertelenmesine neden olmuştur. Başka bir bakış açısıyla, Avusturya, İsveç ve Finlandiya, Norveç’i balıkçılarla ilgili tartışmalı anlaşmayı kabul etmeye zorlamıştır.

Genişlemenin Klasik Metodunun Anahtar İlkeleri
· Başvuran, acquis’i tamamen kabul etmeli ve reddetmeye hakkı olmadığını bilmelidir.

· Acquis’te bulunan başvuranların kabul görüşmeleri, tamamen pratik  uygulamalara odaklanır.  

· Genişlemeden meydana gelen çeşitli sorunların artması, birliği, var olan yapısal reformların yerine, yeni enstrümanlar bulmaya yöneltmiştir.

· Üyeler, genişlemeden sonra daha yapısal olması yönünde verilen sözle desteklenecek olan AB’nin kısıtlı artış uyum bazlı yapısına katılmışlardır.

· AB birbirleriyle yakın ilişki içinde olan ülke gruplarıyla görüşmeyi tercih eder. 

· Var olan MS genişleme çalışmalarını kendi çıkarları doğrultusunda ve dahili sorunları çözmek amacıyla kullanır.

III- Görüşmelerin Dinamiği

Başvuru uygulamasında, normal olarak dört etap vardır:

1. Başvuru

2. Komisyonun görüşü

3. Görüşmeler

4. (AB’ye) Giriş

Başvuru

· Tüm başvurular, AB’ye katılmak isteyen ülkenin hükümetlerince başlatılır. AB, bir ülkeye üye olması yönünde bir talepte bulunmaz.

· Genişlemenin karmaşasını azaltmak amacıyla, başvurular genellikle çapraz ülkelerle bağlıdır. 

· Başvurunun resmen yapılmasından sonra, konsey komisyondan bu konudaki fikrini oluşturmasını ister.

Komisyonun Görüşü (I): Bu Nedir?

· Kopenhag kriterlerine karşı görüş 

· Başvuru yapan her ülkenin siyasi ve ekonomik durum analizleri ve detaylı tanımlamalar 

· Birliğin bütün alanlarında uygulanan EU yaptırımlarını ve acquis’i (AB yaptırım ve yasalarından doğacak olan yeni hak ve zorunluluklar) kabul edip benimseme ve uyum kapasitesi hakkında olası problemlerin belirtileri

· Görüşmelerin açılmasını kapsayan detaylı tavsiyeler

Komisyonun Görüşü (II): Önemli

· Bu görüş, başvuru yapan ülkenin uygunluğunu belirler. 

· Üyeliğin gereklerini yerine getirme kapasitesini, başvuran ülkenin ne zaman AB yasalarına uyum sağlayabileceğini ve AB üyeliği için gerekenleri yapmak amacıyla başvuran ülkenin izlediği prosedür ve kurduğu enstitüleri kapsar. 

· Komisyonun raporu doğrultusunda başvuran ülkenin AB’ye girmesi için  yapması gereken değişiklikler detaylı olarak belirtildiğinden, görüşmelerin merkezini oluşturabilecek bir konu serisi ortaya çıkarılır ve konsey, görüşmelere buna göre karar verir. 

· Komisyonun görüşünü hazırlaması, Norveç vakasında 2 ay, Türkiye başvurusunda ise 32 ay sürmüştür. 

Görüşmeler

· Komisyon görüşünün alınmasından sonra konsey görüşmelere başlama kararını verirse, görüşmeler, başvuran ülkenin hükümeti ve konsey arasında başlatılır. 

· Komisyonun lider rolünü oynadığı AB’nin dışişleri ile ilgili diğer işlerde olduğunun tersine, üyelik görüşmeleri, bütünüyle başvuran ülke ve konsey arasında yapılır. 

· Görüşmelerin başlama süresi, Norveç başvurusunda olduğu gibi, 1 aydan 33 aya kadar uzayabilir. Önceki görüşmelerin süresi ise Norveç başvurusunda olduğu gibi 12 aydan, Portekiz başvurusundaki gibi 80 aya kadar değişebilir.

AB’ye Giriş Sürecindeki Faktörler 

· Bu süreçte, birliği 15 ülke temsil eder. Bakanlık Konseyi Başkanlığı, konsey tarafından kabul edilen görüşmelerde temsilcidir. Başvuran her ülke, durumunu acquis’de bulunan 31 bölüme göre ayarlar. Başvuran her ülkenin, destekçi bir uzman ekibi ve atanmış bir başgörüşmecisi vardır.

· Görüşmeler esnasında çıkabilecek sorunları ortadan kaldırmak amacıyla, Avrupa Komisyonu, başvuran ülkenin yakın işbirliğiyle, bir taslak görüşme planı hazırlar. Bu işlemler, genişlemenin genel müdürlüğünün de işbirliğiyle yapılır.

· Avrupa Parlamentosu, bütün gelişmelerden haberdar edilir ve giriş anlaşmasının çözümü için onay verir. Her üye ülke, anlaşmanın onayını vermelidir. Bazı ülkelerde bu, parlamentoda yapılır. Bazı ülkeler ise bunu halk oylamasıyla onaylar. 

AB’ye Giriş 

Görüşmeler başarıyla sonuçlanırsa, bir giriş anlaşması hazırlanır.

Bu anlaşma, konsey tarafından tasvip edilir ve Avrupa Parlamentosu tarafından onaylanır. Konseyin ve parlamentonun imzalamasından sonra bu anlaşma, üye ülkenin/ülkelerin onayına sunulur. 

Bu anlaşmanın onayından sonra, aday ülke artık bir üye ülkedir.

Kopenhag Kriterleri

Demokratik oluşumlar (Politik kriter)

Faal pazar ekonomisi (Ekonomik kriter)

Üyeliğin sorumluluklarını yerine getirebilme kapasitesi (Acquis kriterleri)

TEU 49. Madde:  Madde 6/1’de belirtilen prensiplere uyan tüm Avrupa ülkeleri, üye olmak için başvurabilirler.

TEU 6. Madde: Bu birlik, özgürlük, demokrasi, insan haklarına saygı, yapısal reformlar ve yasaların işleyişi gibi, üye ülkelerin üstünde birleştiği kavramlar üzerine kurulmuştur.

A- İstikrarlı  Demokrasi 

İstikrarlı bir demokratik ortam oluşturmak için, yasalara uyulması, insan haklarına saygı ve azınlıkların korunması şartları yerine getirilmelidir. Avrupa Komisyonu’nun bu konudaki fikri, 1998’den beri, Merkez ve Doğu Avrupa’da, Slovakya dışındaki ülkelerin bu kritere uyduğu yolundadır. 

Bununla beraber, bu ülkelerin hâlâ azınlık haklarının korunması, insan haklarına saygı ve demokratikleşme konularında yapması gerekenler vardır. 1998’deki olağan raporda, Türkiye’nin bu konularda hâlâ yapması gerekenleri tam olarak yerine getirmediği belirtilir. Komisyon, bu raporunda, insan hakları, azınlık hakları ve Türkiye’deki oluşumda ordunun rolünü ele almıştır.

1999 yılında, Slovakya’da yapılan politik reformlar sonunda, bu ülkenin, AB’ye giriş kriterlerine uygun olacağı sanılmıştır.

B- Faal Pazar Ekonomisi

· Ekonomileri, AB üye ülke ekonomileriyle işbirliği yapacak kapasitede olmalıdır. 

· Fiyat, ticaret ve serbestleşme gibi pazar güçlerinin karşılıklı serbest etkileşimleri sayesinde, arz ve talep arasında denge oluşması

· Pazara girerken (yeni firmaların kurulması) ve pazardan çıkarken (iflaslar, tasfiyeler) önemli engellerin olmayışı

· Mülkiyet haklarını da kapsayan yasal sistem, yasa ve anlaşmaların etkin olması.

· Fiyat istikrarı,  kamu mali durumunun güçlendirilmesi ve harici hesapları da içine alan istikrarlı bir makroekonomik yapı 

· Ekonomik politikalar hakkında geniş konsensus oluşumu

· Üretim yatırımlarını destekleyecek kadar iyi gelişmiş, etkin mali sektör

1999’da komisyon, Türkiye’nin, bu ekonomik kriterlerin birçoğuna uyduğunu belirlemiştir.

C- Üyeliğin Sorumluluklarını Yerine Getirebilme

· Üyeliğin sorumlulukları, ekonomik, siyasi ve parasal birliği kapsar. Genelde, Macaristan, Litvanya ve Bulgaristan bu yasamaların yerine getirilmesinde başarılıdır; ama Slovenya ve Slovakya’nın bu konularda atması gereken adımlar vardır. 

· Estonya, Litvanya ve Romanya ise bazı gerekleri yerine getirip bazılarında gecikmiştir. 

· Kıbrıs’ın hâlâ tatmin edici bir yasama yapma şansı vardır.

· Malta’nın bu konudaki gelişmesi, ürünlerin serbest dolaşımıyla sınırlı kalmıştır.

· Türkiye, Gümrük Birliği’nden doğan sorumluluklarını yerine getirme çalışmalarını tamamlamaya devam etmektedir; ama hâlâ gümrük ve rekabet alanında yapması gerekenler vardır

IV- Önceki Genişleme Tecrübeleri

• İlk genişleme (1973): İngiltere, Danimarka, İrlanda

• İkinci genişleme (1981): Yunanistan

• Üçüncü genişleme (1986): İspanya ve Portekiz

• Dördüncü genişleme (1995): Avusturya, Finlandiya ve İsveç

• Başvuru tarihiyle giriş tarihi arasındaki sürenin değişkenliğini ne açıklar?

• Genişlemenin ilk başlarından bu yana dikkatimizi neler çeker?

İlk Genişleme (1973): İngiltere, Danimarka, İrlanda

Lider Ülke: İngiltere

(Norveç, görüşmelere katılmıştır; ama ülkede yapılan referandum sonucu, AB’ye giriş reddedilmiştir.) 

Başvuru Tarihleri:

İngiltere 
10 Mayıs 1967

Danimarka 
11 Mayıs 1967

İrlanda 
11 Mayıs 1967

Norveç

21 Temmuz 1967

Giriş Tarihi: 1 Ocak 1983 (Başvurudan 5 yıl 7 ay sonra)
İngiltere Vakası (I) Görüşmeler

6  alanda güçlük yaşanmıştır:

1. Ortak ticaret, özellikle Yeni Zelanda’dan tropikal ürünlerde (şeker)

2. İngiliz çiftçilerinin gelirlerinden karşılanması yerine, üreticiler için garantili fiyatın CAP kullanımı

3. EFTA uygulamalarının, AB üyeliği ile bağdaşmaması

4. AB bütçesine İngiltere’nin katkı payı

5. 1967 devalüasyonundan sonra oluşan İngiltere BoP sorunu

6. Ortak Balıkçılık Politikası (CFP)

İngiliz Bakış Açısı

Yarı yolda çekilmek 

Komisyonun Görüşü

1961: Bu konuda istisna yapılmamalıdır ve kuralların kendi kendilerini sorgulamasına süre vermek gereklidir.

1967: Sterlini EMS’ye göre ayarlamak yerine, görüşmelerin açılması için zorlamıştır.
İngiltere Vakası (II) Görüşmelerin Neticesi
Sanayi Tarifeleri:

5-etap (İngiltere tarifesinden senede % 20 kaldırılması)

4-etap (AB’nin CET’yi benimsenmesinden sonra senede % 25, bir sene sonra)

Tarım ve Balıkçılık:

· AB’nin destek fiyatlandırma sisteminin kabulü ve aracılığın azaltılması ve temel fiyatlar (Bu sisteme en az 5 yıllık bir dönemde geçilecektir.)

· Yeni Zelanda’ya yapılan ihracata ise 5 yıl içinde kısıtlama getirmek (Tereyağ ihracatının % 80’i, peynir ihracatının % 20’si garantilenerek)

· Şekerin yeni AB’ye giriş anlaşması kapsamına girmesinden sonra, İngiltere, 1974’te imzalanan CW Şeker Anlaşması uyarınca şeker alımına devam edebilir. 

· CFP’ye geçiş için 10 yıl süre tanınmıştır.

Bütçe Uygulamaları:

5 yıllık yardım evresi, % 8,6’dan % 18,9’a çıkacaktır. (Büyüyen AB’nin İngiltere’ye düşen GDP payı)

AB, tahmin edilemeyen taslak bütçe hesaplamalarında kabul edilemez bir sorunla karşılaşıldığı takdirde, adil bir çözüm bulunacağını kabul eder.

İngiltere Vakası (III) Onaylama ve Yeniden Görüşmeler

Onaylama:

Parlamento: 358’e 246 oy çokluğuyla karar verilmiştir.

Halk oylaması: 2’ye 1 çoğunlukla kabul edilmiştir.

Yeniden Görüşmeler:

· İngiltere, ikinci net katılımcı olmuştur. “Kabul edilemez durumu” baz alarak (1974-75) AB’ye giriş şartlarının yeniden görüşülmesi için baskı yapılmıştır.

· Komisyon ise İngiltere’ye uyan bütçe, BOP, GDP PC ve GDP büyümesi ile ilgili objektif kriterlerin oluşturulmasında ısrar etmiştir.

İrlanda, Danimarka ve Norveç (I)

Bu ülkeler için AB üyeliği, tarihleri boyunca sürdürdükleri ticarette İngiltere’ye bağımlılıklarını azaltma ve AB bağlantısı sayesinde diğer ülkelerle perakende ticareti yapma şansı sağlamıştır. 

Dolayısıyla, adı geçen ülkelerin AB’ye giriş için görüşme süreçleri, İngiltere’ninkine bağlıdır ve AB’ye giriş tutumları, İngiltere’yle ilişkileriyle benzerdir.

İrlanda 

AB nezdinde İrlanda’yı etkileyen iki önemli faktör:

Ekonomi: İrlanda ekonomisinin hassas yapısı hakkındaki endişeler (sınai özendirmenin durumu) ve tarımın ağırlıklı olması

Siyasi: Tarafsızlık ve İngiltere ile iki taraflı ilişkiler

Görüşmelerden çıkan ana sonuçlar:

· İngiltere-İrlanda ticaret düzenlemelerini yapmaları için 5 yıl süre

· İrlanda’nın bazı kıyılarında 12 mil mıntıka elde etmesi (kıta sahanlığı)

· Giriş kabul anlaşmasına İrlanda’nın bazı ihtiyaçlarının da eklenmesi 

İrlanda, Danimarka ve Norveç (II)

Danimarka

· Danimarka görüşmeleri, AC’ye sorun çıkarmadan ve geçiş süresine ihtiyaç duyulmadan sona ermiştir.

· Sıkı ekonomik tedbirlere odaklanan halk oylaması, tartışmalı politik durumları bir kenara itmiş ve sonunda 2/3 oyla lehte karar çıkmıştır.

Norveç

· Norveç, tarım (uzak alanların elde tutulması) ve balıkçılık için şeffaf muafiyet ve CFP dönemi için  10 yıl süre talebinde bulunmuştur. Bu, Norveç’in özel tarım problemlerinin AB tarafından kabulüyle sonuçlanması ve kendi desteklediği politikalara geçiş süresinin 3 yıl olarak belirlenmesiyle, ABB’nin klasik metoduna muhalefet olarak görülmüştür.  

· Norveç’in AB’ye katılımının, parlamentosundan aldığı azınlık oy ve 1972 referandumunda % 53,5 oyla  reddedilmesi,  genişlemenin, yerel oluşumlarla yakından alakalı olduğunu göstermiştir. 

· Norveç olayı, genişlemenin klasik metodunun sınırlarını çizmiş ve bu ülkenin AB’ye girişi kaçınılmaz olmuştur.

İkinci Genişleme (1981): Yunanistan 

Başvuru Tarihi: 12 Haziran 1975

Giriş Tarihi: 1 Ocak 1981 (Başvurudan 5 yıl 6 ay sonra)

Güney Genişlemesi 

· 1970’li yılların ortalarına kadar güneydeki ülkelerde, yani Yunanistan, İspanya ve Portekiz’de uygulanan askeri rejimler yüzünden, adı geçen ülkelerin AB’ye girmeleri söz konusu değilken, ülkelerinde demokrasiye geçiş sonrası AB’ye girme çalışmaları başlamıştır

· Birinci genişlemeyle arasındaki temel  fark, klasik metodu baskıya sokmasıdır. 

· Politik ve askeri gerilimleriyle İrlanda dışındaki tüm ülkeler, ekonomik olarak son derece fakirdir.  

· AC’ye uyum kapasiteleri hakkında büyük şüpheler vardı.

· AB’nin yerel çıkarları kapsamında, büyük bir hassasiyet vardı.

Yunanistan Vakası (I)

· AB yönünü hızlandırmak için Yunanistan, 1961 yılında serbest ticareti geliştirmek amacıyla Birlik Anlaşması (AA) imzalamıştır. Yunan tarife ve kotaları 12 yılda, Yunanistan’da üretilen ürünler ise 22 yıllık süreçte elenecektir; fakat 1967 yılında yapılan askeri hükümet darbesi sonucunda AB, AA’yı dondurmuştur.

· Komisyonun, Yunanistan’ın bu anlaşmaya uyum sağlaması hakkındaki şüpheleri olsa dahi Yunanistan siyasi istikrar alanında güçlü lobi yapmaya devam etmiştir.

· Bununla birlikte, komisyonun fikri, güçlü ayrılıklar doğurmasına rağmen, “yarı yarıya” uygun olarak tavsiye edilmiştir. Fakat konsey, komisyonun bu fikrini, demokrasinin tehlikeye girmesi ve Fransa’nın desteği sonrasında reddetmiştir.

Yunanistan Vakası (II) Görüş

Aşağıda belirtilen zorluklar dolayısıyla komisyon, AB’nin yapısal fonlarından desteklenen bir ön giriş etabı önermiştir.

· AB-Türkiye ilişkilerindeki dengesizlik tehlikesi

· AB bütçesinde maliyetin artması

· Genişlemenin “karar verme”ye zarar vermesi endişesi ve bütünleşme gelişmesinin hızlandırılması ihtiyacı

· Bu, klasik metot için iyi bir nitelendirmedir. Fazladan zaman verilmiş geçiş anlaşmaları, onur kırıcı davranışlar, Yunanistan’ın tam üyeliğe kabulü için yeterli olmamıştır.

· Komisyon, Yunanistan’ın AB’ye girişi için çok istekli değildir ve üçlü bir zincir oluşturmaları için İspanya ve Portekiz’i beklemeyi tercih etmektedir.

· Yunan Hükümeti’nin tepkisi sert olmuştur ve görüşmelerde ilerleme sağlamak için harekete geçmiştir.

Yunanistan Vakası (III) Görüşmeler

· Komisyon, güven eksikliği yüzünden Yunanistan’ın durumunun “vue d’ensemble” (ortak görüş) ulaşmasına kadar görüşmelere başlamak konusunda istekli değildir. 

· Tarifeler ve QR: Geçiş süresi 22 yıldan 5 yıla indirilmiştir ve aynı süre uygulaması CET’e geçiş için de yapılmıştır. Sadece cüzi bir kısım istisnalara izin verilmiştir. 

· Tarım: İberya Anlaşması’na örnek olması endişesiyle ve Fransa ve İtalya’nın ulusal çıkarlarının zedelenmesinden çekinildiğinden, tarım konularındaki anlaşmada, neredeyse hiç esnek davranılmamıştır.

· İşçilerin Serbest Dolaşımı: Almanya, bu konuya geçiş süresi olarak 12 yıl istemişse de Yunanistan’ın hemen olması yönünde ısrarı üzerine, 7 yıllık bir geçiş süreci tanımıştır.

· Bölgesel Politikalar: Yunanistan, bölgesinin “gelişmekte olan bölge” olarak tanınmasını istemiştir. Böylece, 7 yıllık sanayi yardımı sürecinden yararlanabilecektir. 

Yunanistan Vakası (IV) İmzalama

· MS’nin imzalanması kolay olmuştur ve Yunan Parlamentosu, gerekli olan 3/2 çoğunlukla bunu kabul etmiştir.

· Yunanistan’ın amacı, İberya Anlaşması’na eklenmeyi beklemeden görüşmeleri sonuçlandırmaktır.

· Fransa, baş sponsor görevdedir; ama Yunanistan, acı veren bu gelişmede hüsrana uğramıştır ve ileride İberya’nın girişi esnasında tazminat talep etmiştir. Bu durum, klasik metotla genişlemenin sorunları olduğunu ortaya çıkarmıştır.

· Bu tazminat (Bütünleşmiş Akdeniz Programı), İspanya ve Portekiz’in AB’ye girişleri için talep edilmiştir.

Üçüncü Genişleme (1986): İspanya ve Portekiz

Lider Ülke: İspanya

Başvuru Tarihleri:

İspanya
28 Temmuz 1977

Portekiz
28 Mart 1986

Giriş Tarihleri: 1 Ocak 1986 (Başvurudan 8 yıl 5 ay ve 8 yıl 9 ay sonra)

Üçüncü Genişleme Ön Sorunlar

· İspanya ve Portekiz, başta ekonomik koşulları, gelişme dereceleri ve ticaret açıkları olmak üzere, birçok alanda farklılıklar göstermekteydi. 

· İspanya, etkileyici bir yerel konsensusa ulaşmış bulunmaktaydı ve uygulamaları, orta MS’nin tarımını olduğu kadar, bütün AB’nin sanayisini de olumsuz etkilemekteydi.

· Ekonomik ve siyasi unsurların etkisi ve AB’nin klasik genişleme metodunun katı tutumu, bu olayda gerilim yaratmıştır; fakat sonradan, geçiş süresince daha fazla güvene ihtiyaç duyulduğunun farkına varılmıştır.

· Böylece, İspanya’nın AB’ye girişi, İngiltere’ninkinden bile zor olmaya başlamıştır. Bunun sonucunda İspanya, zarar gördüğünü düşünerek ilerideki genişlemelerde tazminat talep edebilirdi.

· İspanya genişlemesi, özellikle Fransa Hükümeti’nin uyguladığı iki taraflı diplomasinin önemini bir kez daha kanıtlamıştır. 

İspanya’nın Görüşü (1978)

Yaşanan problemler 6 başlık altında toplanmıştır:

· Sanayi: Tarifeler ve QR’lar, eyalet yardımları ve VAT (KDV) oluşumu

· Tarım: CAP’ye geçişten sonra önceden belirlenmiş fazlalık ürün problemi

· Balıkçılık: Büyük İspanya balıkçı filosunun CFP’ye geçişi sorunu

· İnsanların Geçişi: MS’de büyük miktarda insanın göçeceği varsayımından doğan endişe (Bu, hiç gerçekleşmemiştir.)

· Bölgesel Dengesizlikler: İspanya’daki fakir bölgeler ile arasındaki eşitsizliğin artması endişesi.

· Diğer MNMC’lere Etkisi: İspanya’nın Akdeniz’deki tarım ihracat potansiyelinin MNMC’nin ticaret yoluna dönmesiyle,  MC’nin (Fransa) dış ilişkilerini etkilenmesi

Portekiz’in Görüşü (1978)

Portekiz vakası, birçok yönden İspanya’dan farklıdır:

· AB’de çok kısıtlı bir etkisi olan Portekiz’in küçük çaplı ekonomisi, MC ulusal çıkarları için bir tehdit oluşturmamaktadır.

· AB ile arasındaki ekonomik dengesizlik, İspanya’nınkinden çok daha fazla olduğundan, komisyonu karar vermekte zorlamış ve AB için zorlukları artırmıştır.

· Portekiz’in ekonomik yapısındaki zayıflıklar, birleşme sırasında yapması gerekenleri yerine getiremeyeceği endişesini doğurmuştur.

· Belirsiz bir siyasi durum, tartışmasız bir ortam ve yerel konsensus, komisyonu “Biz kiminle muhatabız? Bu durumda yetkili kim?” şeklinde endişeli bir fikre sürüklemiştir.

İspanya Görüşmeleri (I) Sorunlar

· Fransa’nın önemli rolü: N-S Avrupa halkası gibi hareket ettiyse de aynı zamanda ulusal çıkarlarını korumak için yerel baskı altında kalmıştır.

· Problemli olan balıkçılık ve tarım konuları, görüşmelerin sonrasına bırakılarak görüşmelere sorun olmayan konulardan başlanmıştır.

· Komisyon, birçok kez hedef zaman belirlemeyi reddetmiştir; bu da AB’nin reel politikasında hayal kırıklığı ve şüphecilik hissi uyandırmıştır.

· Görüşmeler, İngiltere’nin bütçe problemlerine bağlı olarak bir süre uzamıştır ve bu durum, İspanya’nın görüşme gündemini yönetmesini zorlaştırmıştır.

· 1982’deki PASOK zaferi, Yunanistan’ın ikinci genişleme için koyduğu sert ön şartlarla doğan küskünlükle ikiye katlanmıştır.

İspanya Görüşmeleri (II) Sonuç
Görüşmelerin başlamasından az sonra, İspanya’nın, meyve, sebze ve yağ için, daha uzun süreli bir geçiş süresine ihtiyacı olduğu görülmüştür. AB, bu geçiş sürecini iki etaplı 10 yıl olarak önermiş olsa bile İspanya, kamuoyunun tepkisinden çekinerek bu süreyi 7 yıla indirmeyi teklif etmiştir. 

· Nihayet anlaşmanın şartları, ürünlerin birçoğu için her zaman olduğu gibi 7 yıl ve özel bazı ürünler için (Akdeniz tarım ürünleri) 10 yıl olarak ikili bir geçiş sürecinde belirlenmiştir. 

· Sanayi ürünleri: Klasik olarak, tarifeler için ilk 3 yılda % 50 ve sonraki 4. yılda tamamen kaldırılması kabul edilmiştir. QR’lar AB’ye girişte kaldırılacak ve CET’e uyuma 7 yılda geçilecektir.

· Tarım: Bütün yağlar, yağ tohumları, meyve, bitki ve balıkçılık için 10 yıl geçiş süresi tanınmıştır.

· Bütçe: İspanya’nın nötr duruma gelmesi için komisyon 6 yıl süre tanımıştır. 

Dördüncü Genişleme (1995): Avusturya, Finlandiya ve İsveç

Lider Ülke: Avusturya

Başvuru Tarihleri:

Avusturya 
17 Temmuz 1989

İsveç 

1 Temmuz 1991  

Finlandiya 
18 Mart 1992 

Norveç 
25 Kasım 1992

Giriş Tarihi: 1 Ocak 1995 (Başvurudan 2 yıl 1 ay ve 5 yıl 5 ay sonra)

Dördüncü Genişleme Ön Hazırlık İşleri

· Bu, klasik anlaşmaların en sonuncusudur ve zengin, açık, geleneksel, demokratik ülkelerden oluşan homojen, küçük bir grupla yapılmıştır.

· Ülkelerin bu özellikleri onların AC’ye uyum sağlamalarını kolaylaştırmış; AB masraflarına, yasa ve kurallarına ılımlı yaklaşımları sayesinde görüşmeleri kısa sürede tamamlanmıştır.

· AB ve EFTA’nın yakın bağı, bu ülkelerin nüfuslarının % 60’ının, AC kurallarına daha önceden uyumlu olmasını sağlamıştır.

· İspanya’nın balıkçılık konusu dışında, diğer AB üyesi ülkelerin ulusal çıkarlarına tehdit unsuru olabilecek herhangi bir durum da yoktur.

· Yukarıda belirtilen ülkelerde, Norveç’in 20 yıl önce olduğu gibi istenmeyen yerel tartışmalara konu olması nedeniyle yaşadığı tartışmaların olmayışı, yerel konsensusta bir sorun olmamasının AB’ye girişte ne kadar etkili olduğunu göstermektedir.

Komisyonun Görüşü

Güçlükler önemsiz gibi görünseler de görüşmeler aşağıdaki konularda yapılmıştır:

· Tarım: İskandinavya ülkeleri, geleneksel olarak tarımı, nüfus yoğunluğunu kuzey bölgelerinde ve sınırlı alanlarda tutmak amacıyla, CAP’ninkiyle kıyaslanamayacak seviyede sübvanse eder. 

· Balıkçılık: CFT ile muafiyet konusunda yarattığı gerilim neticesinde 20 yıl önce de gündeme gelen ve İspanya’nın bu konudaki uzlaşmaz tutumuyla Norveç için en kritik bölümdür.

· CFSP: Bu konu, geleneksel olarak tarafsız ülkeler için bir problem olarak görülse de daha çok kamuoyunun meselesidir. 

Dördüncü Genişleme Görüşmelerin Açılması (1993)

· Alkol tekeli: İsveç ve Finlandiya’da ithalatı, toptan satışı ve üretimi kaldırılmış olsa da toplum sağlığı açısından perakende satışına izin verilmiştir.

· FTA’lar ile Baltık Ülkeleri: Baltık ülkeleriyle ticari görüşmelerin uzatılması sonucu, AB tarafından konuya uzlaştırıcı çözüm bulunmuştur. 

· Bu ülkelerdeki çevresel standartların AB’ninkilerden daha yüksek olması, ürünlerin serbest dolaşımı konusu için bir engel teşkil etmektedir. Başvuran ülkelerin standartlarını 4 yıl ellerinde tutmaları ve bu süre içinde AB’nin kendi standartlarını yükseltmesi sonucunda dengeye ulaşılması yönünde uzlaşma sağlanarak bu sorun aşılmıştır.

· Bölgesel politikalar: İskandinav ülkelerinin kendilerine ait belli bölgesel sorunları vardır. Bu da başvuranların isteklerinin karşılanmasını sağlamak amacıyla, AB’yi nüfus yoğunluğu düşük olan yerler için 6 bölge oluşturmaya yöneltmiştir.

· Tarım: Ortak AB fiyatları, girişte uzatılacaktır; fakat AB, yardımın azaltılmasından önce bu ülkelere 5 yıllık bir geçiş süreci tanıyacaktır.

· Balıkçılık (Norveç): Girişin kısıtlanması kabul edilerek 10 yıllık geçiş süresi uygulanmıştır. CFP’ye tam bütünleşme şartıyla İspanya ile anlaşma yapılmıştır.

Dördüncü Genişleme İmzalama

Halk Oylaması Sonuçları:

Avusturya
% 66,6 lehte

Finlandiya
% 56,9 lehte

İsveç

% 52,2 lehte

Norveç 
% 52,3 aleyhte 

Bu, 1972’de çıkan sonuca benzer.

Görüşmelerin kısa sürmesinin nedenleri:

· Görüşmelerin sınırları iyi belirlenmiştir.

· Ulusal çıkarlar söz konusu olduğundan (İspanya balık sanayi istisnası dışında), AB daha esnek davranmıştır.

· Başvuran ülkeler, AB bütçesine net katkı sunacakları için hoşnutlukla karşılanmıştır.

Başvurudan Girişe Kadar Geçen Sürenin Değişkenliğini Açıklayan Unsurlar Nelerdir (I)?

Görüşmelerin gelişimindeki şartlar:

· Birliğin hareketleriyle, teknik uygulamalarla ya da ulusal yasamalarla (başvuran ülkedeki) anlaşmaya varılması 

· Yeni üye olan bir ülkenin geçiş süreci için gerekli uyum yasamaları yapma süresi ve/veya birliğin hareketlerine uyacak yasamaların hazırlanması konusunda anlaşmaya varılması  

· AB ve başvuran ülke arasında kota ve tarifelerin kaldırılması ve karşılıklı kısıtlamaların hedef  tarihinin belirlenmesi hakkında bir anlaşmaya varılması

· Yasal uyum için hedef tarihin belirlenmesi konusunda bir anlaşmaya varılması

· Siyasal düzenlemeler hakkında bir hedef tarih saptanması için bir anlaşmaya varılması

Başvurudan Girişe Kadar Geçen Sürenin Değişkenliğini Açıklayan Unsurlar Nelerdir (II)?

· Görüşmelerin gelişmesi süreci bir yana, başvuru tarihinden giriş tarihine kadar geçen sürenin değişkenliğindeki en önemli unsur, başvuran ülkeyi çevreleyen yerel siyasi engellerdir.
· Bu durumun en belirgin örneği, Norveç’te görülmüştür. Burada, halk oylaması sonucunda Norveç’in üyeliğinin reddi sonucu çıkmıştır.

Genişlemenin Önceki Vakaları İçin Neler Söylenebilir?

· İki ana unsur ortaya çıkar: Birincisi, görüşmelerin tamamlanmasının uzun zaman alacağa benzemesi, ikincisi ise başvuran ülkelerin ekonomilerinin büyük ölçüde tarım ağırlıklı olmasını göz önüne almak ve buna hazırlıklı olmaktır. Bu önlemler, tarımsal ve kırsal alandaki gelişme için özel bir programı kapsamalıdır.

Bir Sonraki Genişlemenin Perspektifi

Başvuranların durumu

By wave başvuran ülkeler

Doğu genişlemesi: Ne zaman ve kim?

Doğu genişlemesinin ekonomik boyutu: Temel veri

Doğu genişlemesinin siyasi boyutu: İç ve dış

Doğu genişlemesinin meydan okuyuşu 

Başvuranların Durumu

Ülke 

Avrupa Anlaşması’nın   Avrupa Anlaşması’nın
     AB Üyeliği için

        

İmzalanması
            Güç Kazanması

    Resmi Başvuru 

Bulgaristan
Mart 1993
        

Şubat 1995                         
Aralık 1995

Çekoslovakya
Ekim 1993                  
Şubat 1995                         
Ocak 1996

Estonya 
Haziran 1995              
Şubat 1998



Kasım 1995

Macaristan
Aralık 1991
          

Şubat 1994



Mart 1994

Letonya
Haziran 1995
          

Şubat 1998                        
Ekim 1995

Litvanya
Haziran 1995
          

Şubat 1998                       

Aralık 1995

Polonya
Aralık 1991
          

Şubat 1994                       

Nisan 1994

Romanya
Şubat 1993                 
Şubat 1995                       

Haziran 1995

Slovakya      
Ekim 1993
          

Şubat 1995                       

Haziran 1995

Slovenya
Haziran 1996
          

Şubat 1999                       

Haziran 1996

Ülke 

Birlik Anlaşması’nın    Avrupa Anlaşması’nın

  AB Üyeliği için

        

İmzalanması
     
Güç Kazanması

    Resmi Başvuru 


Türkiye

Eylül 1963
          Aralık 1964


14 Nisan 1987

Malta


Aralık 1970
          Nisan 1971


16 Temmuz 1990

Kıbrıs


Aralık 1972
          Haziran 1973 


3 Temmuz 1990

Doğu Genişlemesi: Temel Veri

· Aday ülkelerin 1999 ve 2000 GDP 

· US ve AB’nin günümüzdeki boyutu ve AB’nin hedeflediği büyüme

· 15 AB ülkesinin aday ülkelerle olan ticareti (2000, milyon Euro)

· 15 AB ülkesinin aday ülkelerle sektör ilişkisi 

· (2000, % değeri)

· Aday ülkelerin 15 AB ülkesinden ithalatı (2000, % değeri)

· Aday ülkelerin 15 AB üyesi ülkeden ithalatı (Sektörel olarak, 2000, % değeri)

Doğu Genişlemesi: Ne zaman ve Kim?

· 13 ülke yeni üye olmak amacıyla başvuruda bulunmuştur. Bu ülkelerden 10’u, Merkez ve Doğu Avrupa’dadır (Bulgaristan, Çekoslovakya, Estonya, Macaristan, Letonya, Litvanya, Polonya, Romanya, Slovakya, Slovenya). Diğerleri, Malta, Kıbrıs ve Türkiye’dir. 

· AB, bu ülkelerin, AB yasalarını benimsemelerine yardım etmekte ve ekonomilerinin altyapısını oluşturmak için bir dizi parasal yardım yapmaktadır.

· Bu ülkelerden 12 tanesiyle görüşmeler sürmektedir (Türkiye dışında; çünkü Türkiye, gereken politik şartları yerine getirmemiştir.) 9 Ekim 2002 tarihinde AB, Kıbrıs, Çekoslovakya, Estonya, Macaristan, Letonya, Litvanya, Malta, Polonya, Slovakya ve Slovenya ile görüşmelere başlanmasını tavsiye etmiş ve görüşmeler, 2002’de sona ermiştir.

· Amaç, bu ülkelerin AB’ye katılımlarını AB parlamentosu seçimlerine yetiştirmektir.

1999 ve 2000 Aday Ülkelerin GDP Durumu
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Doğu Genişlemesinin Meydan Okuyuşu

· Genişleme, AB tarafından, üye sayısını 40 yılda 6’dan 15’e çıkarmaktan ziyade, daima görevin bir parçası olarak görüldüğünden, bu soru önceden cevaplanmış sayılabilir.

· Fakat AB’nin yakın zamanda üye sayısını ikiye katlama olasılığını bildirmesi ayrı bir konudur. 

· Yakın zamana kadar, genişleme tartışmaları daha detaylı konulara, belli ülkelerin belli politikalarına odaklanmaktaydı; ama doğu genişlemesi süresince değişik olayların etkisi ve birkaç uzama dışında belirgin bir olay olmadığından, belli bir tartışma konusu yoktu.

· Ayrıca, geçmişte yapılan genişlemelere oranla, bu genişlemedeki ekonomik ve yapısal eksiklikler daha büyüktü.

Genişleme Web Siteleri

Haftalık Genişleme: http://europa.eu.int/comm/enlargement/docs/newsletter/latest_weekly.htm
Genişleme Araştırma Bülteni: http://europa.eu.int/comm/enlargement/docs/research/current_issue.htm

Mesajlaşma listesine kayıt olmak için: http://europa.eu.int/comm/enlargement/formmailing.htm 

Anahtar Evraklar: Strateji Raporu, Düzenli Raporlar, “Tarihi Bir Fırsat”, Temel Münakaşalar, Oyunun Ülkeleri 

Bilgi Edinmek İçin 

Genişleme Adres Kitabı: http://europa.eu.int.comm/enlargement/pas/phare/abook.htm 

Aday Ülkelerde Komisyon Delegeleri:

http://europa.eu.int/comm/elnargement/links/index.htm 

Genişleme Bilgi Merkezi

Rue Montoyer, 19, B-1000 Brüksel

Tel: 0032 2 545 90 10

Faks: 0032 2 545 90 11

E-posta: enlargement@cec.eu.int

Adresler

http://europa.eu.int/comm/elnargement

DG Genişlemesi

200 Rue de la Loi, B-1049 Brüksel

Tel: 0032 2 299 51 76



Faks: 0032 2 299 17 77

Web Siteleri

http://europa.eu.int/eur-lex/es/lif/ind/es_analytical_index_11.html

http://www.europarl.ep.ec/enlargement_new/positionep/resolutions_en.html

http://www.europa.eu.int/scadplus/leg/es/s02207.htm

http://europa.eu.pol/index_es.htm

http://europa.eu.int/employment_social/index_en.htm

http://europa.eu.int/comm/agriculture/external/enlarge/eval/index_en.htm

http://europa.eu.int/comm/agenda2000/index_es.htm
http://europa.eu.int/comm/budget/index.htm

http://europa.eu.int/comm/external_relations/index.htm
http://europa.eu.int/comm/enlargement/negotiations/index.htm
http://europa.eu.int/comm/regional_policy/index_en.htm
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